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Pofancsapottsag

Czeslaw Milosz lengyel emigrans ir6 az étvenes évek elején meg-

kockaztatta az allitast, miszerint ,a nyugati és keleti értelmiség ko-
zott az a kulénbség, hogy az el6bbinek sohasem verték szét jo ala-
posan a pofajat”. Kollégaja, Witold Gombrowicz — egy masik lengyel
emigrans — Naplojaban, az Ur 1953. évében, Buenos Airesben idé-
zi a fenti kijelentést, majd hozzafiizi: ezek szerint ,a mi adunk - en-
gem is beleértve — az, hogy brutalizalt kultarat képviseltiink, tehat
kozelebb allunk az élethez”. Gombrowicz szkeptikusan csévalja a fe-
jét. Egy elagyabugyalt testrész nem testrész a sz6 normalis értelmeé-
ben, és a kultaranak mégis azokat kellene szolgalnia, akiknek nem
verték ki a fogat. Elképzelhet6 - teszi hozza —, hogy a befliggdnyzott
1 és illatos burzsoa szobdkban olyan keménység fejlodik ki, melyrol
a benzinpalackokkal pancélosokra ront6 értelmiségiek nem is al-
modhatnak. ,Brutalizalt kultarank 1j formajava valhatna, mellyel
atgondoltan és szervezetten gazdagithatnank az egyetemes szelle-
met.”
1 Egy kis nyugatnémet szobaban irom ezt, mely kilenc nap mulva,
a két Németorszag egyestlésekor 6ssznémet szobava lép el6. Ez lesz
az a nap, oktober 3-a, amikor egy burzsoa kulttara egyesiil egy bru-
talizalttal. Mert Kelet és Nyugat, a miloszi-gombrowiczi tipologiaban
nyilvan nem foldrajzi, hanem geopolitikai fogalmak, a felosztasra a
torténelmi tapasztalatok térésvonala mentén kertilt sor. Marpedig
nincs Eurépaban még egy értelmiség, mely akkorat kapott volna a
pofajaba, mint a keletnémet. Naponta tudomasul kellett vennie, egy
szogesdrottal és falakkal korilvett orszagban, hogy azok nem sza-
badok, akik kivtil vannak. S6t, a hatalom nem érte be puszta tudo-
masul vétellel. Arra kényszeritette értelmiségét, hogy — kézvetve vagy
kozvetleniil — ,végso soron”,  vilagtorténelmi perspektivabol” hirdes-
se is ezt a képtelenséget. A fal nyugati oldalan pedig az értelmiség
szine-viraga viszolyogva bar, de szintén j6 képet probalt vagni a rossz
vicchez. A szdgesdrot, a fal az 6 szemiikben megérdemelt biintetés
volt a hitlerajért, megszolalt memento. Ugy velték, hogy a fal lerom-
bolasat kévetelve kétségbe vonnak a nacizmus btineinek hétkéznap-
jainkat athaté koévetkezményeit. .

De mondhatjuk-e, hogy a nyugatnémet értelmiséget nem vagtak
pofan?

1986-ban a nyugat-berlini Schaubiihne probaszinpadan megnéz-
tem egy monodramat, melynek szévegét maga a szinész, Michael Ma-
asen nyirbalta 6ssze Eichmann vallomasaib6l. Amikor eichmanni
mindségében kimondta azt a mondatot, hogy 6 sosem volt antisze-
mita, csak ugy nevelték, hogy ha mar egy akta elébe kertil, akkor
S azt el kell intéznie, a mellettem 16 I.-re ratért a hanyhatnék, még-
pedig elemi erével. Kimenni nem tudott, mert Eichmann-Maasen
kozvetleniil a terem egyetlen ajtaja el6tt szonokolt; a nézék pedig a
szinpadkép részei voltak, hosszu asztalok mogott foglaltak helyet,
\ mint Glnokok. Elottak szodaviz, notesz, ceruza. Ettol kezdve két dra-
mat élvezhettem, Eichmannét és I.-ét. Mivel I. jéval a masodik vi-
laghabora utan sziiletett, rosszullétét nem magyarazhattam azzal,
hogy az idézett mondat a biintudatat talalta telibe. Amikor véget ért
a darab, megkérdeztem téle — még mindig csuklott, falfehéren re-
megett —, hogy kije volt naci. Kidertlt, hogy az egyik nagypapa ala-
pito tag volt, és az agyat, melyen Hitler még hatalomra jutasa el6tt
aludt, ahanyszor a nagypapa varoskajaban éjszakazott, mindmaig
a haz padlasan orzik, nagy becsben. Az anyja pedig, még hajadoni
allapotban, huszonkét éves koraban, harom napig zokogott egyfoly-
taban, amikor értesuilt a Fihrer halalarol. 1. vagy tiz évvel korab-
ban Kelet-Berlinbdl telepiilt at a varos nyugati felébe, de a pofan-
verést nem mint kelet- és nem is mint nyugatnémet kapta, hanem
Ossznémet mindségében orokolte. Ha arra gondolunk, hogy Hitler
[ uralkodasa idején a német mivészet és tudomany legjelentosebb
képviselbinek tobbsége emigrans volt, akkor — és ezt az emigrans Mi-
d losz és az emigrans Gombrowicz nyilvan nem tagadna - joggal be-
széliink példatlan 6ssznémet pofancsapottsagrol.

Ugy vélem, a huszadik szazadban kulturank brutalizalédasa nem
igazodott geopolitikai zonahatarokhoz. Gondoljunk arra az eufori-
ara, ahogy az értelmiség — csak néhany kivételtél eltekintve — az el-
so vilaghaborut fogadta, majd a keserti kijozanodasra, aztan az 1917
( utan elharapodzo forradalmi reményekre, melyek messze talgytirtiz-
tek a bolsevik ideologia vonzerejének hataran, majd a vilagmegval-
t6 illuziok fokozatos megsemmisiilésére (hordozoik tomeges meg-
semmisitését csak mellékesen emlitem meg itt), majd a kalonféle
nemzeti és faji mitoszok tiindoklésére és bukasara (és tovabbélésé-
re a felszin alatt), a tomérdek eroszakra, mely mind ideologiakat sziilt
és temetett, vagy ujabban a szazad jelentos értékeinek sziiletése-
nél babaskodé baloldalisag latvanyos vereségére: Nyugat- és Kelet-
Eurépa egyetlen orszaganak értelmisége sem vonhatta ki magat a
csapdoso6 6klok hatokorébol.

Ehhez jarul még, hogy a befiiggdnyzott, illatos szobak edzett la-
koit egy kevésbé kézzelfoghato, de mindeniitt jelenlévé Szorny: a Pi-
ac is brutalizalta. A filmtorténet — de a szinhaz legujabb toérténete
is — szakadatlan, vereségrol vereségre halado szabadsagharc a Pénz
diktataraja ellen. Mar az a puszta tény is vereség, hogy olyan sza-
vak, mint példaul .kényvpiac” vagy ,képaukcio” természetesen csen-
genek a fiiliinkben. A szazad elején a Thibaud-csalad egyik figura-
ja, egy festd sokméteres képet alkotott, és aztan a vasarlok pénz-
tarcajanak vastagsagatol fliggo szeletekre darabolta, kinek-kinek
centiméterrel mérve ki méltanyosan az adagjat. Ezen a fajta bruta-
lizalason manapsag, a szazad végén, senki sem ttkozik meg, ter-
meészetesnek tartjuk azt, amin fel kellene haborodnunk: hogy fenn-
maradasa érdekében a miivészet — és altalaban: a szellem - alkal-
mazkodik az egyetemes arutermelés kévetelményeihez.

A kelet-europai értelmiség pofancsapottsaga mégis szembeszo-
kobb, mert ebben a térségben a .népi demokracianak” vagy ,prole-
tardiktatranak” becézett etatista-biirokratikus parancsuralmi
rendszer nyakat szegte a polgari tarsadalomnak, miel6tt ez kifejlod-
hetett volna. A kdzponti akaratot sugarzo, feliilrél lefelé épitett struk-
tura igazabdl a feudalis épitmény szerves folytatasa volt. Oroszor-
szagban azért rendezkedett be — a tomérdek emberaldozat ellenére
- latszolag természetesebben, mert ott az &si berendezkedésen ke-
vésbé 1itott sebet a varosiasodas és polgarosulas. A civiltarsadalom
és ezzel egytitt a demokratikus tradiciok csokevényessége vagy ala-
csonyabbrendiiségi érzést és — a Nyugat felé — kritikatlan torlesz-
kedési 6haijt csiholt ki az értelmiségbdl, vagy — ellenkezéleg — vagyat
arra, hogy nyomorusagunkbél kovacsoljunk erényt, felsébbrendu-
ségi ontudatot magunknak. A ,magyar ut", a ,lengyel stilus” és mas
effele teorianak alcazott, ,meg nem gondolt gondolat”-ok bizonyit-
jak: a kelet-europai értelmiség egy része nem hajlando tudomasul
venni, hogy az, ami. (Pedig csak igy haladhatna meg jelenlegi alla-
potat.) Akar menekiiliink attél, amik vagyunk, akar még jobban be-
leragadunk, mindenképpen belerokkanunk. Ez a kelet-euré6pai ér-
e telmiség specialis pofancsapottsaga.
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